1. szamu

JEGYZOKONYV

Késziilt a 2011. januar 13-4n megtartott Jobbagyi Kozség Onkorméanyzata képviseld-
testiilete rendkiviili tilésérol.

Képvisel6-testiileti iilés helye: Jobbagyi Miivelddési Haz /Lakotelep 7. Ep./

Jelen voltak:  Farkas Attila polgarmester €s 5 képviseld a csatolt jelenléti iv szerint,
Dr. Té6th Renata jegyzo,
Sandor Szilvia jegyzOkonyvvezeto.

A képviselo-testiileti iilésrol igazoltan tavol volt: Jeges Tamas képviselo.

Résztvevé allampolgarok szama: 1 {0.

Farkas Attila polgarmester: Koszontotte a megjelenteket €s megallapitotta, hogy az tilés
hatarozatképes.

Napirend:

1. Dr. Toth Renata jegyz0 részére tovabbi egy kozszolgalati jogviszony létesitésének
engedélyezése

Eloterjesztd: Farkas Attila polgarmester

2. Egyebek
Eloterjesztd: Farkas Attila polgarmester

A képviselo-testiilet a javasolt napirendi pontokat 6 igen szavazattal, ellenszavazat €s
tartozkodas nélkiil elfogadta.



1. Dr. Téth Renata jegvzo részére tovabbi egv Kkozszolgalati jogviszony
1étesitésének engedélyezése

Eloterjesztd: Farkas Attila polgarmester

Jeges Tamas képviselo megérkezett.

Farkas Attila polgarmester: Tajékoztatta a képviseloket, hogy Tar Kozség
Onkormanyzatanak Képviseld-testiilete felkérte Jobbagyi Kozség Onkormanyzatanak
Képviseld-testiiletét, hogy jaruljon hozza dr. Toth Renéata — Jobbagyi Kozség jegyzdje —
Tar kozség jegyz6i munkakorben torténd helyettesitéséhez azon idépontig, amig Tar
Kézség Onkormanyzatanal a jegyzOi allas betdltésre keriil. T4jékoztatasuk alapjan a
jegyzoi allasra vonatkozo palydzat kiirdsra keriilt. A koztisztviselok jogallasardl szolod
1992. ¢évi XXIII. torvény 21. § (5) bekezdése lehetdvé teszi, hogy masik jegyzd
helyettesitése céljabol — a képviselo-testiiletek megéllapodasa alapjan — a jegyzo
tovabbi egy kozszolgalati jogviszonyt létesitsen. Elmondta, hogy képviseld-testiilet
tagjai a hatdrozat javaslatot dr. Toth Renata jegyzé részére tovabbi egy kozszolgalati
jogviszony létesitésének engedélyezésére megkaptak. Mivel korjegyz6t nem kérhettek
fel erre a feladatra, dr. Toth Renatat kérték fel. Kérte, hogy hozzaszolasaikat kozoljék.

Jancsd Gyorgy alpolgérmester: Véleménye szerint egy kérdés van, hogy a jegyzo
kivanja-e a helyettesitést végezni, vagy sem, vagy mennyire hatraltatja a munkat?
Hiszen ha valami adodik Taron, akkor oda kell menni.

Sodés Tibor Tamds képviseld: Kérdése ugyan az, mint az el6z6 hozzasz616¢.

Schoblocher Istvan képviseld: Kérdése, hogy Tar kozséghez kozelebb nem volt
helyettesité személy, valamint, hogy mennyire veszélyezteti ez, az itteni miikddést? A
testiileti iilések idopontja nem egyezik-e, mert ha igen, inkabb Tar dnkormanyzata
alkalmazkodjon.

Kozma Miklosné képviseld: Egyetértett a kérdéssel, pl. Szurdokpiispokin is onallo
jegyzd van.

Dr. Toth Renata jegyz6: Valaszaban tajékoztatta a kérdést feltevd képviseldt, hogy 6 is
megkérdezte a Tar Onkormanyzatat errl, valaszuk alapjan a kornyéken nincs jegyzd,
aki elvallalta volna a helyettesitést, megkérdezték Pasztot is, a korjegyzdségeket kivéve,
mert korjegyz6 nem végezhet helyettesi munkat, ezért 6t kérték fel a feladatra. A helyi
onkormanyzat munk4jat nem veszélyezteti, a munkat nem hatraltatja, mivel heti egy nap
sziikséges a helyettesitésre, az péntek lenne, mely Jobbagyiban négy 6ras munkanap.

Schoblocher Istvan képviseld: Mi torténik abban az esetben, ha nem lesz jegyzo
tovabbra sem Taron?

Dr. Téth Renata jegyzd: A palyazat kiirasra keriilt a jegyz0i allasra Taron, gy gondolja
egy honap alatt lezajlik az eljaras, ezért vallalta a helyettesitést, a hatarozat javaslatban
emiatt fogalmazta meg a marcius 31-1 hatariddt, hogy ha cstszik az elbiralas, akkor is
legkésébb a hatariddig végezheti a helyettesitést. Hosszabb iddszakra ezért sem kérte a
helyettesités engedélyezését.



Jeges Laszl6 Lajos képviseld: Kérdése, ki biztositja a jegyzé Tarra vald bejarasat,
hogyan oldja meg? Valamint az, hogy ezért kap-e kiilon juttatast?

Kozma Miklosné képviseld: Tajékoztatott, hogy a hatarozati javaslat tartalmazza, hogy
tovabbi egy kdzszolgalati jogviszonyt 1étesitsen a jegyzo.

Soos Tibor Tamas képviseld: Azutan kiilon juttatés jar.

Dr. Téth Renata jegyzd: Elmondta, hogy az atjards megolddsa nem terheli az
onkormanyzatot, azt neki kell megoldania.

Farkas Attila polgdrmester: Szavazasra bocsatotta dr. Toth Renata jegyzd részére
tovabbi egy kozszolgélati jogviszony létesitésének engedélyezését.

A képviselo-testiilet 7 igen szavazattal, ellenszavazat €s tartdozkodas nélkiil az alabbi
hatarozatot hozta:

1/2011. (1. 13.) szamu képviseld-testiileti hatarozat:

Jobbagyi Kozség Onkormanyzata Képviseld-testiilete dr. Toth Renéta jegyzd részére
engedélyezi 2011. januar 13-t6l Tar Kdzség Onkormanyzatanal a jegyz6i munkakdrben
torténd helyettesitést azon idépontig, amig Tar Kozség Onkormanyzatinal a jegyzoi
allas betoltésre kertil, de legfeljebb 2011. marcius 31-ig.

Jobbagyi Kozség Onkormanyzata Képviseld-testiilete felhatalmazza Farkas Attila
polgarmestert a megallapodas alairasara.

Hatarido: értelem szerint
Felelds: Farkas Attila polgarmester
2. Egyebek

Eldterjesztd: Farkas Attila polgarmester

a.) Telepiilési rendezési terv modositasa

Farkas Attila polgarmester: Téajékoztatta a képviseloket, hogy Jobbagyi kozség
Osszevont rendezési tervének feliilvizsgalatarol modositasa sziikséges a 21. foutvonal
négynyomsavusitasa miatt. A gyorsitosavok 2013. évben fognak megépiilni, Jobbagyi
kozségben egy lakohaz kisajatitdsat érint a terv. A rendezési terv mddositdsa viszont
sziikségessé valt, hogy az ¢épitési tervekkel Osszhangban legyenek. Kérte, hogy
véleményliket a képviselok mondjak el.

Hozzasz6las nem volt.

Farkas Attila polgarmester: Szavazasra bocsatotta Jobbagyi telepiilésrendezési tervének
moddositasara vonatkozd szandékot.



A képviselo-testiilet 7 igen szavazattal, ellenszavazat €s tartozkodas nélkiil az alabbi
hatarozatot hozta:

2/2011. (I. 13.) szamu képviselo-testiileti hatarozat:

Jobbagyi Koézség Onkormdnyzata Képviselo-testiilete egyetértett Jobbagyi kozség
Osszevont teleplilésrendezési tervének modositasanak szandékaval, melynek indoka a
teleptilésen athaladd 21. szdmu fout négynyomsavusitasa épitési beruhazas. Felkérte a
polgarmestert, hogy a modositds elvégzésre vonatkozo &rajanlatokat beszerezze,
valamint az ajanlatokat elbiralas céljabol a képviseld-testiilet elé terjessze.

Hatarido: 2011. marcius 31.
Felelds: Farkas Attila polgarmester

b.) Lakotelepi fak lombtalanitasa

Farkas Attila polgarmester: Az el6zd testiileti-liléseken targyalt, a Lakotelep teriiletén
1€v6 elszéaradt platanfak gallyazasa a jovo hét folyaman megtorténik, hétfon kezdddnek
a munkalatok. A Komposzt elnevezésii palydzat az dnkormanyzat altal benyujtasra
keriilt, a regisztralasrol megkiildték az irasbeli értesitést, az elbiralas februar ho kozepén
varhato.

Jeges Laszlo Lajos képviseld: Kérdése, hogy mekkora koltséggel terheli meg az
onkormanyzatot? Megéri ez az Onkormanyzatnak? Dontott errdl a képviseld-testiilet?
Ugy tudja, hogy a fak lombozasarol csak beszéltek, felmeriilt, hogy nem az egészet
szakemberrel végeztetik, csak a platdnfak gallyazasat. Attol tart, elfogynak az
onkormanyzat tartalékai mar nyarra, ha ilyen mértéki a koltekezés.

Kozma Miklosné képviseld: Véleménye szerint is csak targyaltak a fak kérdésérol.

Farkas Attila polgarmester: A komposztlddak kihelyezésére iranyuld palyazat
benyujtasardl hatarozatot hozott a képviseld-testiilet, ha teljesiilnek a feltételei, nem r6
koltséget az onkormanyzatra. A fak gallyazasa durvan 400 ezer Ft koltségébe keriil az
onkormanyzatnak, és a mult testiileti tilésen dontott errdl a testiilet. Targyalt arrol a
testiilet valdban, hogy kiadascsokkentés végett nem tamogat a testiilet semmilyen
felesleges kiadast, azonban e munka elvégzése sziikséges és nem megtakarithato
avégett, hogy az Gsszes feleldsséget az onkormanyzat viseli.

Jeges Laszl6 Lajos képviselé: Ugy emlékszik, szo volt arrél, hogy majd kiértékeli a
testiilet az ajanlatokat, arrodl is, hogy lehet nem az egészet, csak a platanfakat gallyazzak
le.

Kozma Miklosné képviseld: Megerdsitette Jeges Laszld Lajos képviseld dontésre
vonatkoz6 €észrevételét. Javaslata, hogy csak a platanfakat gallyazzak le

Farkas Attila polgdrmester: Emlékeztette a képviseldt, hogy szavazds tortént a
komposztladak elhelyezésére kiirt palyazat benyujtasardl. Megcafolta azt az allitasat a
képviselonek, hogy koltekezés folyna, hiszen mind a szoban forgo iligyben, mind a fak
iigyében lépni kellett, hiszen az 6nkormanyzatot terheli minden feleldsség, mely karokat
a korhadt, vagy lehasad¢ fak okozhatnak.



Jeges Laszlo Lajos képviseld: Tudomasa szerint a platan itt az egyetlen védett fafaj, azt
nem szoktdk lombozni, mert csonkolds esetén azok elszaradnak, ha letorik az 4g, azt
leszedik. Erdekldétt, hogy igy van, példanak emlitette Balatonfoldvarat, ahol platan
sor van. A tobbi farél, mely nem védett, nyugodtan, barmely agat le lehet vagni. Az
ovodanal a platanfa sor teljesen €pp, hozza sem kell nytlni. Tudomaésa szerint attol tobb
platan nem is nagyon van a lakételepen. Az el6z0 testiileti lilésen az hangzott el, hogy
bizzuk szakemberre melyik fat sziikséges gallyazni.

Soés Tibor Tamds képviseldé: Tobb platdnfa van a lakotelepen, az egyesnél és a
négyesnél is. Targyaltak megeldz6 iilésen arrdl, hogy valamely cég 360 ezer Ft + afa
munkadij fejében végezné el a munkat. Kérdés, hogy tavaszig lehet e halasztani a
gallyazast?

Jancsd Gyorgy alpolgarmester: Tavasszal mar kés6 a munkat elvégeztetni, azeldtt
sziikséges mieldtt a fak nedvkeringése elindul.

Farkas Attila polgdrmester: Azt a megoldast lehet valasztani, hogy szakembertdl a
védett fak lombtalanitdsat kéri, a tobbit massal végeztetik el a koltségtakarékossag
miatt. A lakotelepen 1évé fak 2/3-a platan, amennyiben csak a platdnokat bizza az
onkormanyzat szakemberre 100 ezer Ft takarithato meg a koltségekbdl. Az el6zo
testiileti iilésen napirenden volt, s a képviselok véleményének tobbsége az volt, hogy
mivel a szakember altal készitett képek is bizonyitjak, azok veszélyt jelenthetnek, s
bizzuk szakemberre a dolgot.

Jancsd Gyorgy alpolgdrmester: Egyetértett azzal, hogy az elhangzottakkal lehet a
felmeriild koltségeket csokkenteni.

Soés Tibor Tamas képviseld: Bodi Karoly jobbagyi lakos megbizasat javasolta a tobbi,
nem szakembert kivané munka elvégzéséhez.

Jeges 14szl6 Lajos képviseld: Véleménye szerint az még az azt megeldzo iilésen volt,
amikor a polgarmester azt mondta, hogy van egy személy, aki felméri, hogy melyik fa
veszélyes, akkor hangzott el, hogy bizzuk szakemberre, véleményezze, hogy mit kell
elvégezni, és hogyan kell a munkat elvégezni. A gallyakat ki szallitja el, még tovabb
noveli majd a kiadasokat?

Farkas Attila polgdrmester: Az ajanlat az O0sszes fara vonatkozik, azt is tartalmazza,
hogy a szakember a gallyazas sordn a fa sértett agait lekezeli specialis szerrel. A
szakértelmet, a munkéra vonatkozo garanciat €s a felelosséget kell megfizetni.

Schoblocher Istvan képviseld: Egyetértett azzal, hogy a fak riigyezése elott kell a
munkat elvégeztetni, de véleménye szerint az 6sszes fat szakemberre kell bizni.

Dr. Téth Rendta jegyzd: Javasolta a munkalatok elvégzését, hozzatette, hogy nem
évente elvégzendd feladat ez, de az 6nkormanyzatot terheli a feleldsség, amennyiben
balesetet okoz barmelyik fa. Amennyiben Bodi Karoly jobbagyi lakos végzi a munkat ki
vallal arra feleldosséget, ha munkavégzés kdzben 6t éri baleset?

Farkas Attila polgarmester: Felhivta a képviselok figyelmét arra a veszélyre, hogy a
platanfa letort ga balesetet is okozhat, vagy személygépjarmiivet rongalhat meg.




Jancsé Henriett jobbagyi lakos: Egyetértett Farkas Attila polgarmesterrel, és hozzatette,
hogy ezekért a gally okozta karokért a biztositok nem fizetnek.

Jeges Laszl6 Lajos képviseld: Mi torténik akkor, ha az Onkormanyzat elvégezteti a
munkat €s mégis egy vihar kovetkeztében autdkat rongal meg a fa? Akkor a szakérd
viseli a kovetkezményeket?

So06s Tibor Tamas képviseld: Bizni kell a szakember szakértelmében.

Schoblocher Istvan képviseld: Szerzddésbe javasolta foglalni a munkaért vallalt
jotallast.

Farkas Attila polgdrmester: A vallaltakat szerz6désben fogjak rogziteni. Szavazasra
bocsatotta a Lakotelep teriiletén 1évo fak gallyazasira a DL RECYCLING Kft.-t altal
tett ajanlatot, 360.000 Ft + afa munkadij ellen¢ben.

A képviseld-testiilet 5 igen szavazattal, ellenszavazat nélkiil és 2 tartdzkodas mellett az
alabbi hatarozatot hozta:

3/2011. (I. 13.) szamu képviselo-testiileti hatarozat:

Jobbagyi Kozség Onkormanyzata Képviseld-testiilete a Jobbagyi Lakotelep teriiletén
lévd fak gallyazasaval, metszésével és kezelésével a DL RECYCLING Kft.-t (Godollo
Repiilotéri ut 3/28.) bizza meg, 360.000 Ft + 4fa munkadij ellenében.

Hatarido: 2011. februar 28.
Felelds: Farkas Attila polgarmester

c.) Képvisel6i javaslatok, hozzaszélasok

Jeges Laszlo Lajos képviseld: A 21-e foutrél megkodzelitve a kozséget a latkép
elkeseritd. Hogyan lehet javitani ezen a képen? A lakott hazak is rendetlen latképet
mutatnak az ABC-ig, az {ires telkek allapota pedig nem mindsithetd, az atmend
forgalomnak igy milyen képe marad? Javasolta, hogy amennyiben mas megoldas nincs,
mint a temetdnél, emeljen az Onkormdnyzat zart falat a szdéban forgd problémas
tertileten.

Schoblocher Istvdn képviseld: Ez évtdl lehetéség van arra, hogy mint az Ugyrendi
Bizottsag elndoke kezdeményezhet egy olyan javaslatot, hogy alkosson rendelet az
onkormanyzat targyban, hogy sajat lakékornyezetét mindenki tegye rendbe, aki nem
hajlandé - a felszolitas ellenére sem - az ne kapjon az Onkormanyzattol semmiféle
tamogatast. A Nograd napilapban megjelent e témaban cikk.

Farkas Attila polgarmester: A zart kerités vagy hulldmpalak kihelyezése véleménye
szerint nem esztétikus. A maganteriiletek tulajdonosai fel lettek szolitva, hogy
rendezzék ingatlanjaik kornyezetét.



Dr. Téth Rendta jegyzd: Tobb esetben a Foldhivatal ingatlan-nyilvantartdsa alapjan
megkeresték a tulajdonost, de megadott lakohelyiikon nem tartézkodnak.

Jancsd Gyorgy alpolgarmester: Megerdsitette az elhangzottakat, s példaként emlitett
egy bizonyos Mokus Kft.-t, akinek ingatlanat meg szeretnék vasarolni, evégett
megkeresni, de a bejegyzett székhely cimén jelenleg maganlakés van, a képviseldjiiket
nem lehet elérni, mivel a cég megsziint.

Jeges 14szl6 Lajos képviselé: A cégnek is volt tligyvezetdje, aki valamilyen
felvilagositast tud adni?

Kozma Miklosné képviseld: Ki vallalja a feleldsséget példaul a vasuttdl balra 1€vo
teriiletért, az is miveletlen gazos.

Jeges Lasz16 Lajos képviseld: A deritd melletti teriilet nem a Honvédsége, javasolta ez
esetben is a Foldhivatal nyilvantartasiban megkeresni. Kérdése, hogy jelzalogot lehet-e
bejegyeztetni, az elvégzett munkak koltségéért, valamint a teriilet rendbetételének
munkakdltségeként?

Dr. Toth Rendta jegyzd: Sok esetben azért nem lehet eldrelépni az ligyekben, mert a
targyban hozott hatarozatot nem veszi at a tulajdonos.

Farkas Attila polgdrmester: Hogyan keriilhetne 6nkormanyzati tulajdonba ez a tertilet?

Jeges Tamas képviselo: Elbirtokolni nem lehet?

Schoblocher Istvan képviseld: Tudomasa szerint egy bizonyos ideig sajat tulajdonként
kellene hasznalni ahhoz, rendbe tartani stb.

Dr. Téth Renata jegyzd: Valaszdban elmondta, hogy 15 évig kellene sajatként
hasznalni, azt rendbe rakni, hogy az elbirtoklas ténye megtorténhessen.

Jeges Tamas képviseld: Foként a falukép szempontjabol altala emlitett teriilet
problémas.

Jancsd Gyorgy alpolgérmester: Javasolta a hivatalban dolgozé miszaki eléadot
megbizni ezzel a feladattal.

Jeges Laszlo képviseld: Jelzdlog bejegyzést nem lehet eszk6zolni? Ha a tulajdonos nem
veszi at az iratot? PL, ha a biintetést nem veszi 4t annak alanya, akkor nem biintetik
meg? A Foldhivatal sem jegyzi be a jelzdlogot?

Dr. Toth Renata jegyzd: Amennyiben a tulajdonosnak van olyan jovedelme, amelybdl
letilthatd, azt lehet eszk6zoIni. Nem jegyez be a Foldhivatal az emlitett esetben.

Sods Tibor Tamas képviseld: Nem lehet mit kezdeni ez esetben.

Kozma Miklosné képviseld: Véleménye szerint rendbe kell tenni a teriiletet, majd
jelentkezik a tulajdonos.



Schoblocher Istvan képviseld: A torvények ilyenek. Az orszaggytilési képviselonek meg
lehet irni a problémat.

Farkas Attila polgdrmester: Sajnalattal értesitette a képviseloket, hogy helyszinen
megtekintették az orvosi rendeld hata mogott 1€vo, volt szolgalati lakést, és annak teteje,
mely egybe van épitve az orvosi rendeléjével lassan le fog ddlni. Az épiilet minden
tekintetben javithatatlan, annak lebontédsa indokolt €s siirgés.

Schoblocher Istvan képviseld: Javasolta annak lebontasat, anyagkdltség fejében.

Sodés Tibor Tamas képviseld: Egyetértett a javaslattal.

Jeges Laszl6 Lajos képviseld: A rendeld tetdszerkezetét meghagyva és lezarva javasolta
a rossz, javithatatlan épiiletrészt elbontani.

Sobs Tibor Tamés képviselé: A Kinai Aruhaz tulajdonosat fel kell sz6litani, hogy az
¢épiilet hata mogotti részt tegye rendbe, mert az épitési tormelékkel és szeméttel van tele.
A téli idOszak beallta elott el kellett volna széllitania.

Jancsé Gyorgy alpolgarmester: Egyetértett az elhangzottakkal.

Jeges Tamds képviseld: Mint az EJE egyesiilet elndke a kovetkezd testiileti-lilésre
iraisban megfogalmazza, hogy szeretné az egyesiilet az Egészséghizat hasznalatba
kapni. Az épiiletet feltjitandk, hogy hasznalni lehessen. Sokkal jobb allapotban van az
¢épiilet, mint az el6zdleg hasznalatba kért kastély épiilete, kevesebb raforditassal tudna
az egyesiilet hasznalni. A radidtorok hidnyoznak az épiiletbdl, de a képviselo-testiilet
hozzajaruldsa esetén, azokat azokkal az Ontvény radidtorokkal pdtolndk, melyek a
Mivelddési Haz felujitasa soran feleslegessé¢ valnak, ezzel megolddédna a fiités.
Amennyiben az épiiletet haszndlatba kapnak, mar tavasszal kicserélnék a torott
cserepeket az épiileten, ezzel megsziintetnék annak beazasat, tovabbi amortizacidjat. Az
egyesiilet nem csak a sajat részére kérné, hanem a mikodd Osszes egyesiiletnek
biztositana irodat, helyiséget. Akivel eddig folvette a kapcsolatot a kezdeményezés
mellé allt, tamogattdk azt, s igy mint civil haz miikkddne. Az elnevezés még nem
tisztazott, de minden rendezvényre alkalmas lenne.

Farkas Attila polgérmester: Az eldzetes megbeszélés alapjan hozzaflizte, hogy az
egyesiilet vallalna, a nyitva tartas kezelését, az iskolaskoru gyermekek részére is nyitva
allna délutani id6toltésre, s barmely korosztalyt fogadnanak, amennyiben mar felszerelt
lenne bilidrdasztallal, szoérakozasi lehetdséggel. Igaz a falu szélén helyezkedik el, de
nem zavar6 a zaj a rendezvények alkalmaval.

Jeges L4sz16 Lajos képviseldo: Miitkodne mint ifjusagi haz, de oly modon javasolta
megoldani, hogy egy egyesiilet legyen a gesztor, és a tobbi egyesiilet neki tartozzon
feleloséggel. Emlitetteken feliil, esetleges hasznait élvezze. Vannak az ingatlanban
kiilonallo helyiségek, melyeket ki lehet adni egy-egy egyesiiletnek. Az ingatlant
megtekintette, az véleménye szerint statikailag megfeleld allapotban van, csak az az
épiiletrész kritikus, amibe a medencét épitették késdbb hozza, az elvalt kiss¢ a
foépiilettdl. Van technoldgia az alap megtamasztasara, hogy az ne siillyedjen tovabb. Az
egyesiilet haszndlna és vallalna a feleldsséget teljes mértékben az 6nkormanyzat felé.




Jancsd Gyorgy alpolgarmester: Az ingatlan haszna és kara is az egyesiiletet terhelné,
véleménye szerint j0 megoldas. Az épiilet elényds a rendezvényeikhez, hiszen kiviilalld
teriileten van, igy nem zavarja a lakokat.

Soés Tibor Tamds képviseld: Egyetértett az elképzeléssel.

Schoblocher Istvan képviselé: Véleménye szerint a képviselo-testiilet nagy
valdszinliséggel tdmogatni fogja a kérelmet. Javasolta, hogy a kovetkezo testiileti iilésre
a szerzOdés-tervezetet terjesszék a képviselok elé az iilést megeldzden, hogy minden
képviseld megismerhesse és élhessen javaslataival annak valtoztatisara. A tamadasok
elkeriilése végett, nem lenne célszerli, ha a képviselok nem ismern¢k meg a szerzddést.

Soés Tibor Tamas képviseld: Tajékoztatast kért a polgadrmestertél a Miivelédési Haz
felajitasa targyu beruhazasrol, hany cég jelzett vissza?

Farkas Attila polgarmester: Tajékoztatasul elmondta, hogy a kozbeszerzési eljaras nyilt,
meghivasos formaban zajlik, hat cégnek ment ki az ajanlat, melyek koziil négy jelzett
vissza. Valoszinii, hogy egy cég ajanlata nem felel meg az ajanlattételnek, egy cég nem
jelzett vissza, s egy cég nem volt jelen a helyszini bejarason, de érdeklodott iranta.

Jeges Lasz16 Lajos képviseld: Nem tartotta valoszinilinek, hogy barmely cég meg fog
felelni az ajanlattételi felhivasnak, hiszen olyan referenciamunkat kell bizonyitani, mely
nincs a kornyéken, vagyis melyek éréke eléri a 25 millio Ft értékhatart. Véleménye
szerint a kiirast nem igy kellett volna megfogalmazni. Még ha a téke rendelkezésére all
is a vallalkozonak, nem tud referenciat mutatni, nem felel meg a kiirasnak.

Soos Tibor Tamas képviseld: Ezért kell koriiltekintonek lenni minden ilyen eljarassal
kapcsolatban, a kiirds utan mar nem lehet modositani azt.

Dr. T6th Rendta jegyzd: A kozbeszerzésrdl szold torvény szerint a referencia munka
értékét a kozbeszerzés targya értékéhez kell kotni, igy a 28 millid6 Ft-hoz igy nem
aranytalan a referenciaként meghatarozott 25 millio Ft. A kiirdsnak tartalmaznia kell
mind pénziigyi, mind szakmai referenciat.

Farkas Attila polgarmester: Véleménye szerint lesz véllalkoz6 harom is, aki elvallalja
azt. Tovabbi vélemények €és hozzasz6lasok hidnydban az iilést bezarta.

Farkas Attila Dr. Toth Renata
polgarmester jegyzo



